ALLO? T'ES FRANCAIS
ETTUTETRIPES SURLE
MARIAGE POURTOUS?

POLEMIQUE. La loi sur le mariage pour tous, adoptée par 'As-
semblée nationale le 23 avril, fait se déchirer la France comme
aucun des huit pays européens ayant approuvé laméme loi. L'ana-
lyse de Stéphanie Pahud, sociologue a I'Universite de Lausanne.

STEPHANIE PAHUD

7 hypermédiatisation des
débats des cinq derniers
mois fait oublier que ce n'est
pas d’hier que le théme du
mariage révele et catalyse a la
fois 'homophobie. La revendi-
cation du «mariage homo-
sexuel» a émergé en France
dans les années 1990. Comme
le rappelle le sociologue Eric
Fassin dans le Dictionnaire de
I'homophobie, cette revendica-
tion a ajouté au pas de la répres-
sion a la tolérance (jusqu'en
1981, 'homosexualité était cri-
minalisée), celui de la tolérance
a la reconnaissance, et a nourri
les oppositions les plus acides:
on a crié en 1999 durant les
manifestations conte le PACS
«Les pédés au bilicher»; on a
affiché en une du journal d'ex-
tréme droite Présent le dessinde
deux gays accueillant un enfant
a «draps ouverts»; le PACS a
symbolisé dans la bouche de
certains sénateurs une «pra-
tique de contamination
sidaique».

Une formalité. En 2013, on sait
gue 'homosexualité n'est pas
«contre nature», preuve en sont
de multiples évidences scienti-
fiques. Le mariage pour tous
devrait raisonnablement n'étre
qu'une formalité. Il faut donc
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ASSEMBLEE NATIONALE FRANCAISE Peu avant le vote du projet de loi Taubira,
le 23 avril, unincident venu des tribunes des visiteurs a perturbé la séance.

aller chercher du coté des
croyances idéologiques les rai-
sons du déchainement de pas-
sions dans le débat francais.

Premiérement, la dette du pays,
son taux de chdmage et 'impo-
pularité de son président sont
au paroxysme de leur intensité:
frustrés, les électeurs de droite
(et d’extréme droite) font un
proces attendu de légitimité et
de compétence a la gauche et
trouvent dans le mariage pour
tous un objet de ralliement des
«oppressésy». Par ailleurs, en
France, la rue est un acteur poli-
tique. Les citoyens y des-
cendent pour se faire entendre,
faute de disposer du canal du
référendum populaire. Pour

profiter de 'écho de 'hypermé-
diatisation, les manifestants
rivalisent de stratégies de visi-
bilisation.

Filiation et citoyenneté. Il faut
ajouter que la filiation est au
cceur de la construction histo-
rique de la citoyenneté fran-
caise. Dixit la Marseillaise,
chaque Francais est d’abord un
enfant de la nation et il revient
aux parents (un papa, «héros
aux males accents», et une
maman) d'éduquer de futurs
citoyens dévoués corps et ame
a leur patrie. C'est ainsi autour
del'adoption, la GPA etlaPMA
que sont cristallisées les résis-
tances francaises, et non autour
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de l'alliance, comme cest le cas
notamment aux Etats-Unis. Et
l'on a pu entendre dans la
bouche des «barjots» que les
homosexuels étaient «les fos-
soyeurs de la famille».

Enfin, le mariage pour tous
réveille une lutte transfronta-
liere et forcenée pour la défini-
tion des normes en matiere
d'ordre des sexes et des sexua-
lités. Car ce n'est pas le fait que
les homosexuels se marient qui
dérange, puisqu'on tolére quun
statut équivalent leur soit
réservé, mais le fait que le
mariage traditionnel s'ouvre a
«lamarge».

Ce qui fait peur, c'est la banali-
sation de 'homosexualité. Pour
citer Eric Fassin: «Si I'homo-
sexualité n'est plus cantonnée
dans une subversion convenue,
finalement rassurante, alors
I'hétérosexualité du mariage ne
se justifie plus comme norme.»
Les propos de deux manifes-
tantes interviewées par le Petit
journal de Canal+ sont une cari-
cature de la crainte corrélative
a cette perte de repéres d'une
déliquescence sociale, morale
et religieuse: «On parle du
mariage pour tous, la c'est les
homosexuels, aprés ca va étre
les fréres et sceurs, avec le
mariage pour tous, on peut tout
envisager»; «la société al'heure
actuelle? Oh 1a 13, c'est la déca-
dence. Si cette loi est votée, on
attire une condamnation sur
notre société, la colére de Dieu
va s'abattre sur la France.»

La compagnie d'assurances
Maif a malicieusement mis en
scéne il y une dizaine d'années
l'angoisse sous-jacente a de
telles projections: «Couples
hétérosexuels, la Maif vous
assure aussi. Notre contrat (...)
couvre de la méme facon tous
les couples vivant sous le méme
toit. Méme s'ils sont hétéro-
sexuels, voire mariés avec des
enfants.» Et si ’homosexualité
devenait la regle et I'hétéro-
sexualité I'exception? o
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